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RESUMO: O presente artigo tem por objetivo o tratar do direito a intimidade e realizar o
contraponto entre o direito a informacao e o direito a privacidade, ambos considerados direitos
fundamentais acolhidos no texto constitucional brasileiro. Para tal, foi utilizado o método dedutivo
analitico, bem como a pesquisa bibliografica e buscando na doutrina autores que estudem sobre o
tema ora proposto. O direito a intimidade esta ligado a ideia de proteger e resguardar o individuo.
Em seu aspecto objetivo, ¢ direito a liberdade pessoal se manter isolado ou recolhido dentro do
seu intimo e da propria sociedade. O individuo possui a garantia de ver preservada a sua vida intima.
O legislador constituinte disciplinou o direito a intimidade, separando-o dos demais direitos
relativos a privacidade. No meio das garantias fundamentais do cidadao, encontradas no artigo 5°,
inciso X da Magna Carta (BRASIL, 1988), encontram-se positivados os direitos a intimidade e a
vida privada, os quais, como direitos da personalidade, podem ser vislumbrados como elementos
da integridade moral de cada ser humano e assim verificar-se a dicotomia destes institutos.
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THE POSITIVENESS OF THE RIGHT TO INTIMITY

ABSTRACT: This article aims to address the right to privacy and make a counterpoint between
the right to information and the right to privacy, both considered fundamental rights in the
Brazilian constitutional text. For this, the analytical deductive method was used, as well as
bibliographical research and searching in the doctrine for authors who study the proposed theme.
The right to privacy is linked to the idea of protecting and safeguarding the individual. In its
objective aspect, it is the right to personal freedom to remain isolated or withdrawn within oneself
and within society itself. The individual has the guarantee of seeing his intimate life preserved. The
constituent legislator disciplined the right to privacy, separating it from other rights related to
privacy. Among the fundamental guarantees of the citizen, found in article 5, item X of the Magna
Carta (BRASIL, 1988), the rights to intimacy and private life are positivized, which, as personality
rights, can be seen as elements of the moral integrity of each human being and thus verify the
dichotomy of these institutes.
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RESUMEN: Este articulo tiene como objetivo abordar el derecho a la privacidad y hacer un
contrapunto entre el derecho a la informacién y el derecho a la privacidad, ambos considerados
derechos fundamentales en el texto constitucional brasilefio. Para ello se utiliz6 el método analitico
deductivo, asi como la investigacion bibliografica y la busqueda en la doctrina de autores que
estudien el tema propuesto. El derecho a la privacidad esta ligado a la idea de proteger y
salvaguardar al individuo. En su aspecto objetivo, es el derecho a la libertad personal de permanecer
aislado o retraido en si mismo y en la sociedad misma. El individuo tiene la garantia de ver
preservada su vida intima. El legislador constituyente disciplind el derecho a la intimidad,
separandolo de otros derechos relacionados con la intimidad. Entre las garantias fundamentales del
ciudadano, que se encuentran en el articulo 5, inciso X de la Carta Magna (BRASIL, 1988), son
positivos los derechos a la intimidad y a la vida privada, que, como derechos de la personalidad,
pueden ser vistos como elementos de la integridad moral de cada ser humano y asi verificar la

dicotomia de estos institutos.

Palabras clave: derecho a la intimidad, informacion, privacidade, principios, vida privada.

INTRODUGCAO

Considerada um dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil, a dignidade da pessoa
humana, positivada no artigo 1° da Constituicao Federal (BRASIL, 1988) ¢ considerada como um
dos pilares do Estado democratico de direito. Em analise ao citado principio, entre outras vertentes,
encontra-se a intimidade, prevista no artigo 5°, X, também da Carta Magna (BRASIL, 1988).

Nos ensinamentos de Javier Hervada (1996, p. 55), “[...] o dominio sobre o seu proprio ser
gera de imediato, o dominio sobre quanto o constitui (a sua vida, a sua integridade fisica, o seu
pensamento, sua relacio com Deus etc.”).

Sérgio Sérvulo da Cunha (2013, p. 78) trata a dignidade da pessoa humana sob a
denominacio de inviolabilidade e informa

[...] que todo homem e toda mulher possui uma invioldvel esfera de autonomia. Esta ndo
diz respeito apenas a sua intimidade e privacidade, mas, antes disso, ao direito de vivendo,
escolher os fins de sua propria vida e os meios adequados a sua consecugio. Teria essa
inviolabilidade/dignidade fundamento na liberdade, como sendo “o feixe dos poderes —

da pessoa e da coletividade” — e base de toda organizacio humana.

Para Norberto Bobbio (2004, p. 73), a doutrina dos direitos humanos teria como embriao

a supracitada

[...] filosofia jusnaturalista, a qual — para justificar a existéncia de direitos pertencentes ao
homem enquanto tal, independentemente do Estado — parte da hipétese de um estado
de natureza, onde os direitos do homem colocam-se num rol restrito e sdo essenciais: o
direito a vida e a sobrevivéncia, que inclui também o direito a propriedade e o direito a

liberdade [...].
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Verifica-se que o direito a intimidade esta ligado a ideia de proteger e resguardar o
individuo.

Por outro lado, percebe-se que o direito a intimidade, relaciona-se de igual modo a uma das
mais amplas formas de liberdade, tendo em vista que a intimidade ¢ caracteristica da propria vida
humana no que tange a possibilidade do individuo manter a salvo informagdes, pensamentos,
entendimentos que queiram manter em sigilo.

O ser humano nio tendo sua vida privada preservada, acaba por se aprisionar, perdendo
sua liberdade. O “fazer ou deixar de fazer” esta amplamente ligado a ideia de liberdade, e uma das
suas consequéncias ¢, com certeza, o direito de estar e ficar so.

EVOLUCAO HISTORICA —POSITIVACAO DO DIREITO A INTIMIDADE E A VIDA
PRIVADA

A intimidade e a vida privada sdo valores que o direito comega a tutelar de forma auténoma,
a partir do final do século XIX. Resta claro que as discusses sobre a existéncia, o conceito e a
estrutura juridica da, entdo, nova categoria dos direitos da personalidade foi de grande importancia.

Apesar da necessidade de tutelar atributos da personalidade humana, até o momento
esquecidos pelo direito, o direito positivo alemao nao o acolheu de forma explicita, pafs em que
ocorreram os melhores debates doutrinarios, a construgdo dos direitos da personalidade (como
assevera Elimar Szaniawski (2005), a Corte do Reich condenou um fotégrafo por ter tirado fotos
do Principe Bismarck, em seu leito de morte, sem autorizagao da familia. Essa indenizagao foi
concedida com base nos direitos da personalidade.

Mesmo que nio positivados num primeiro momento, na Alemanha e em outros paises, a
discussdo sobre os bens da personalidade foi de grande valia para o desenvolvimento autbnomo
do direito a intimidade e a vida privada.

Coube a Samuel Dennis Warren e a Louis Dembitz Brandeis (1890), dois juristas norte-
americanos, iniciarem a construc¢ao juridica sobre o direito "de ser deixado s6" em artigo da Harvard
Law Review, em 1890, sob o titulo "The Right to Privacy". Apresentaram o novo direito através da
evolugao do Common Law diante da evolugao dos eventos e da necessidade de prote¢ao das pessoas.

O reclamo pela protegao juridica da intimidade e da vida privada, que os autores citaram
souberam apreender, surge, dentre outras razodes, quando parte da imprensa, avistada na época com
a midia impressa e escrita, tornou-se uma industria de publica¢ao de assuntos intimos de homens
publicos e de pessoas famosas.

Ainda que na doutrina e na jurisprudéncia, encontrasse certa prote¢ao a intimidade e a vida
privada, somente apds a Segunda Guerra Mundial que o direito a intimidade e a vida privada é
positivado intensamente no ambito nacional e internacional. Estas convic¢des dentre outras
existenciais da pessoa humana sdo protegidas pelo direito como respostas a perda do valor
intrinseco do ser humano.

Dessarte, observam inumeras declaragdes, pactos e convengoes internacionais sobre os
direitos humanos que visam salvaguardar, em separado, o direito a intimidade e a vida privada.
Como exemplo, pode-se mencionar o artigo 12 da Declaragao Universal dos Direitos do Homem
de 1948 (DECLARACAO..., 1998): "Ninguém sofrera intromissdes arbitrarias na sua vida privada,
na sua familia, no seu domicilio ou na sua correspondéncia, nem ataques a sua honra e reputagao.
Contra tais intromissdes ou ataques toda a pessoa tem direito a protecao da lei".
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No plano internacional, o direito a intimidade e a vida privada, apenas para elucidar, poder-
se-ia citar a Declaracio Universal dos Direitos do Homem (1948), a Convencao Europeia dos
Direitos do Homem (1950), o Pacto das Nagoes Unidas sobre Direitos Civis e Politicos (1960), a
Conferéncia Noérdica sobre o Direito a Intimidade (1967) e a Convengdo Americana dos Direitos
do Homem, assinada em San José da Costa Rica (1969).

Com o tempo, a tutela foi concedida pelas demais legislacdes nacionais. Como exemplos: a
Lei n. 70.643 introduz o artigo 9° a0 Cédigo Civil para proteger o respeito a vida privada na Franca;
na Espanha, o direito a intimidade pessoal e familiar ¢ garantido pelo artigo 18° n. 1, da
Constitui¢ao de 1978; o artigo 26, n. 1, da Constituicao da Republica Portuguesa, tutela a reserva
da intimidade da vida privada e familiar.

Na América Latina, observa-se, nos artigos 18 ¢ 19 do Cédigo Civil da Bolivia de 1975, a
tutela da vida intima da pessoa. No Peru, o artigo 14 do Cédigo Civil de 1984 protege a intimidade
da vida pessoal e familiar, j4 na Argentina o artigo 1.071 defende a intimidade contra qualquer
forma de perturbagao.

No que diz respeito ao direito patrio, o direito a intimidade e a vida privada ¢ atirmado no
artigo 5°, X, da Constituicio da Republica Federativa Brasileira de 1988 (BRASIL, 1988).
Importante frisar que, em relagdo ao ordenamento brasileiro, que a Lei de Imprensa (Lei n.
5.250/67) (BRASIL, 1967) foi o ptrimeiro instrumento legislativo a tutelar expressamente o direito
a intimidade e a vida privada.

No ambito civilista, o direito a intimidade é tipificado como direito da personalidade,
inerente, pois, ao proprio homem, tendo por objetivo resguardar a dignidade e integridade da
pessoa humana, sendo, ainda, caracterizado como um direito subjetivo absoluto, uma vez que
exercitavel e oponivel erga ommes. O Codigo Civil de 2002 (BRASIL, 2002) determina a prote¢ao da
vida privada no seu artigo 21, 7z verbis: “A vida privada da pessoa natural é inviolavel, e o juiz, a
requerimento do interessado, adotara as providéncias necessarias para impedir ou fazer cessar ato
contrario a esta norma’’.

Sendo um direito da personalidade, entende necessario investigar as suas origens, as quais
aludem ao Constitucionalismo Social, estabelecido pelas Constitui¢oes Mexicana de 1917 e Alema
de 1919, pois, além de garantirem os chamados direitos de primeira geracao, ambas eram marcadas
por forte implicagdo social, ja abrangendo os de segunda geracio. Nesse contexto historico-
juridico, os direitos da personalidade foram destacados a categoria de garantias fundamentais,
obrigatérias em toda e qualquer Carta Constitucional como forma de prote¢ao e defesa das
condicbes minimas de sobrevivéncia do ser humano.

Explorando as origens dos direitos da personalidade, bem como a importancia que os
mesmos representam dentro do Ordenamento Juridico, cumpre trazer a tona os ensinamentos de
Rubens Limongi Franca (1994), para quem tais direitos sao aqueles que incidem em particularidades
fisicas, intelectuais ou morais do homem, com o propdsito tutorar os valores inerentes ao
individuo.

O direito a intimidade, em seu aspecto objetivo, é o direito a liberdade pessoal de se manter
isolado ou recolhido dentro do seu intimo e da propria sociedade. O individuo possui a garantia de
ver preservada a sua vida intima.

Quanto ao conceito de protecao a vida privada, Szaniawski (1993 apud BARROS, 1997, p.
147) descreve-o como “...] o poder determinante que todo individuo tem de assegurar a prote¢ao
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de interesses extrapatrimoniais através de oposi¢do a uma investigacio na vida privada com a
finalidade de assegurar a liberdade e a paz da vida pessoal e familiar”.

José Afonso da Silva (1992), em seu entendimento, atribui uma extensio ao direito a
privacidade, de modo a fazer ele atingir todos os fendmenos da esfera intima, privada, bem como,
da personalidade.

Neste segmento, o ilustre doutrinador assevera que a intimidade integra a esfera intima da
pessoa, 0s seus pensamentos, desejos e convicgoes, enquanto a vida privada significa o direito do
individuo de ser e viver a prépria vida, relacionando-se com quem bem entender. Relata que a Carta
Magna (BRASIL, 1988), ao proteger a vida privada, se refere a vida interior, “[...] como conjunto
do modo de ser e viver, como direito de o individuo viver a propria vida” e ndo a vida exterior, que
envolve a pessoa nas relagdes sociais e nas atividades publicas”.

Outro ponto de vista significativo é o descrito por Sandra Lia Simon (2000), para quem a
vida privada e a intimidade sao direitos individuais de primeira geragao, contidos nas liberdades
publicas. Derivados de concep¢ao liberal, tais direitos passaram, mais tarde, a ser considerados nao
apenas no relacionamento do Estado com os individuos, mas também_para afastar as ingeréncias
no relacionamento entre os préprios individuos componentes da sociedade.

A protecio a vida privada corresponde a um direito da personalidade que ganhou
consideragdes particulares a partir dos grandes avancos da ciéncia e da tecnologia, em uma nova
era, na qual o poder significa conhecimento.

Com o passar do tempo, o direito a privacidade alcang¢a maior destaque com a constante
expansao das técnicas de comunicagdo. O radio, a televisdo, os computadores e a atualmente a
internet deram origem a uma verdadeira revolucao tecnoldgica, que estabelece ao individuo uma
dire¢ao involuntaria e utilizada, independentemente de sua vontade. Como ensina Pontes de
Miranda (1983, p. 125), “[...] todos tém direito de manter-se em reserva, de velar a sua intimidade,
de nao deixar que lhes devassem a vida privada, de fechar o seu lar a curiosidade publica”.

Neste aspecto de avango tecnolégico, na realidade do mundo com tantas violéncias e
criminalidade, o direito a privacidade acaba por ser desrespeitado seja no ambito doméstico ou no
trabalho, podendo citar como exemplo o uso de cameras de seguranca nos edificios, nos shoppings
e até nas escolas. No campo profissional, os executivos e presidentes de empresas tém acesso ao
conteudo dos correios eletronicos de cada um de seus empregados e exercem sobre eles um
controle que, em algumas situagoes, nao deixa de violar a sua privacidade.

Habitualmente tem-se colisao entre o interesse de preservar a intimidade e o direito de
informagcao e a liberdade de imprensa.

Devem-se definir os limites da intimidade e da privacidade em conjunto com os limites
publicos de informagao.

Nao ¢ dificil verificar-se, ao abrir os jornais, a intrusdo da imprensa na intimidade e na vida
privada das pessoas.

A necessidade de revelar a vida intima da Princesa Diane, por exemplo, talvez tenha sido a
causa maior da sua abrupta e lamentavel morte, ante a persegui¢ao dos fotografos.

A prépria imprensa noticia cotidianamente o envolvimento de pessoas com crimes e outros
fatos negativos da conduta de alguém por meio de imagens e entrevistas, expondo-o muitas vezes
como autor de crimes, com um prévio julgamento social, sem prévio julgamento fornecido pela
justica.
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O DIREITO A INTIMIDADE E OS DIREITOS FUNDAMENTAIS

Conforme citado acima, entre os direitos fundamentais, estdo os direitos designados de
“direitos individuais e coletivos”, em que se encontram o direito a vida, o direito a igualdade, o
direito a liberdade, o direito a privacidade, o direito de propriedade, o direito de petigao, o direito
de certidao, o direito de acesso a justiga, o direito a seguranca juridica, o direito a garantia do devido
processo legal, o direito as garantias do contraditorio e da ampla defesa e o direito a seguranga em
matéria penal e processual.

No presente trabalho, cumpre destacar o mencionado direito a privacidade, que em sede
constitucional abrange o direito a intimidade, a vida privada, a honra, a imagem, a inviolabilidade
da casa e ao sigilo de correspondéncias e das comunicagbes telegraficas, de dados e das
comunicag¢Oes telefOnicas.

Como apresentado anteriormente, a Constituicio Federal de 1988 (BRASIL, 1988) criou
ao tratar e proteger a privacidade e declarar no seu artigo 5°, X, que a intimidade, a vida privada, a
honra e aimagem das pessoas sao inviolaveis, permitindo o direito a indenizag¢ao pelo dano material
ou moral resultante de seu descumprimento. Percebe-se, portanto, que a Constitui¢cdo consagrou
o direito a privacidade, considerando essa expressao em sentido amplo para abranger todas as
manifestagoes da esfera intima, privada e da personalidade das pessoas.

O direito a intimidade, portanto, ¢ um dos componentes do direito a privacidade, nao se
confundindo com as outras manifestagoes tipicas da privacidade. O legislador constituinte
disciplinou o direito a intimidade, separando-o dos demais direitos relativos a privacidade.

Nao restam duvidas de que, entre os direitos fundamentais, estao incluidos alguns direitos
da personalidade, como ¢é o caso do direito a intimidade. Como ja mencionado anteriormente,
acredita-se ser o direito a intimidade um desdobramento do direito a privacidade, cuja abrangéncia
¢ mais ampla, sendo que o mesmo teve seu destaque e autonomia garantidos na Constitui¢ao
Federal de 1988 (BRASIL, 1988), que distinguiu a intimidade dos demais direitos.

Como bem aponta Dirley da Cunha Junior (2008): A Constitui¢ao distingue o direito a
intimidade de outras manifestagoes tipicas da privacidade. Isto é, disciplinou o direito a intimidade,
separando-o dos demais direitos de personalidade, atribuindo-lhe, por conta disso, natureza de
direito subjetivo autbnomo.

Dessa forma, filia-se a corrente doutrinaria de que o direito a privacidade estabelece um
direito ligado a personalidade humana, sendo merecedor de destaque constitucional, no que tange
a autonomia do direito a intimidade em relagao ao direito a privacidade, tratando-se de tutelas
distintas.

Com isso houve um destaque a dignidade da pessoa humana como elemento fundamental
do Estado Democratico de Direito levando-se em conta o normativo central para a compreensao
dos problemas juridicos, guardando a sua individualidade, em razao da clausula constitucional da
dignidade da pessoa humana adotada pela Carta Magna (BRASIL, 1988) em seu artigo 1°, inciso
III.

O DIREITO A INTIMIDADE NA LEGISLACAO NACIONAL
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Hoje nio se discute mais que o direito a intimidade ¢ uma manifestacao clara do direito a
liberdade e que equivale em género de direito humano fundamental da personalidade que se presta
a salvaguarda da dignidade humana.

O Brasil s6 trouxe expressamente o direito a privacidade e a intimidade para o seu
ordenamento juridico na Constitui¢ao Federal de 1988 (BRASIL, 1988). Antes da referida Carta
Magna, existiam apenas dispositivos que tratavam de forma indireta a matéria, como ¢é o caso da
proibicao de violagao de correspondéncia.

O Cédigo Civil Brasileiro de 1916 (BRASIL, 1916), previa no Titulo Da Propriedade
condenacao de constru¢ao em prédio de janela, eirado, terrago ou varanda a menos de um metro
e meio do imovel vizinho. (art. 573 CC. “O proprietario pode embargar a construcio de prédio
que invada a area do seu, ou sobre este deite goteiras, bem como a daquele, em que, a menos de
metro e meio do seu, se abra janela, ou se faga eirado, terraco ou varanda.”)

O Codigo de Processo Civil (BRASIL, 1973) dispos quanto ao segredo de justiga nas agoes
que dizem respeito a casamento, filiacdo, separacio dos conjuges, conversio desta em divorcio,
alimentos e guarda de menores.

Os atos processuais sao publicos, contudo, correm em segredo de justica os atos que
revelarem a intimidade das partes.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente (BRASIL, 1990a), o Cdédigo de Defesa do
Consumidor (BRASIL, 1990b), a Lei de Registros Publicos (BRASIL, 1973), o Cédigo Comercial
(BRASIL, 1850), o Cédigo Tributario (BRASIL, 1966), o Cédigo Penal (BRASIL, 1940), o Cédigo
de Processo Penal (BRASIL, 1941), todos eles possuem em seu texto dispositivos que visam a
protegao da pessoa e de sua intimidade, quer restringindo a divulgacao de informagoes intimas das
pessoas, quer regulando e resguardando as informagdes profissionais e patrimoniais da pessoa.

A Lei n. 5.250/67 (BRASIL, 1967), conhecida como Lei de Imprensa, por set a ptimeira
lei a admitir indenizagao pelo dano moral e a ressalvar o respeito a vida privada.

O artigo 1° desta lei define a liberdade de informacao, ressalvando a responsabilidade civil

por eventuais abusos, vejamos:

Art. 1° E livre a manifestacio do pensamento e a procura, o recebimento e difusiao de
informacgdes ou ideias, por qualquer meio, e sem dependéncia de censura, respondendo

cada um, nos termos da lei, pelos abusos que cometer.

Neste mesmo sentido, a viola¢ao de direitos tem dispositivo préprio, no artigo 49 e §1°,
que dispoe:
Aquele que no exercicio da liberdade de manifestacdo de pensamento e de informagio,
com dolo ou culpa, viola direito, ou causa prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar: I-
os danos morais e materiais, nos casos previstos no artigo 16, n° II e IV, no artigo 18 e
de calinia, difamacéo ou injurias; II- os danos materiais nos demais casos. §{1° Nos casos
de caltnia e difamacao, a prova da verdade, desde que admissivel na forma dos artigos
20 e 21, excepcionada no prazo da contestacio, excluira a responsabilidade civil, salvo se
o fato imputado, embora verdadeiro, diz respeito a vida privada do ofendido e a

divulgagdo nao foi motivada em razdo de interesse puiblico.

A Lei de Imprensa, neste sentido, admite o direito a indenizagdo por danos morais,
reconhecendo o direito a defesa da vida privada como limite ao exercicio da liberdade de
informacao.
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CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

No meio das garantias fundamentais do cidaddo, encontradas no artigo 5°, inciso X da
Magna Carta (BRASIL, 1988), encontram-se positivados os direitos a intimidade e a vida privada,
os quais, como direitos da personalidade, podem ser vislumbrados como elementos da integridade
moral de cada ser humano.

Partindo deste argumento, necessario se faz proceder a distingdo entre a protecao a
intimidade e a prote¢ao a vida privada, levando-se em conta que a prépria Constituicao (BRASIL,
1988) reconhece que os institutos sio autonomos e, portanto, protegem situagcoes sempre em
defesa da cidadania e do Estado Democratico de Direito.

Neste diapasao, deduz-se que a vida privada se difere da vida intima, ou seja, aquilo que a
pessoa pensa, sente e deseja se refere a sua intimidade. Ja os seus habitos (modo de viver, de se
comportar), seu relacionamento e, igualmente, aquilo que o individuo possui, tem relagdo com a
sua vida privada.

O Cédigo Civil de 2002 (BRASIL, 2002), introduzido pela Lei n. 10.406, contém normas
sobre a matéria, alusiva a direito da personalidade (artigos 11 ao 21), e estabelece a protegao da vida
privada no seu artigo 21, iz verbis: “Art. 21. A vida privada da pessoa natural ¢ inviolavel, e o juiz, a
requerimento do interessado, adotara as providéncias necessarias para impedir ou fazer cessar ato
contrario a esta norma’’.

A atual Constituicao brasileira (BRASIL, 1988), em seu artigo 5°, X, dispde: “[...] X — sao
inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao”.

Por meio da disposi¢ao constitucional, percebe-se que o legislador constituinte emprestou
classificacdo diversa aos institutos da intimidade e da vida privada, e é a partir deste contexto que
alguns doutrinadores passaram a estabelecer a distin¢ao entre os dois institutos.

De acordo com Sandra Lia Simoén (2000), o constituinte brasileiro escolheu ser mais zeloso,
salvaguardando tanto a “vida privada” como a “intimidade”, para evitar possiveis interpretagoes
restritivas.

Deste modo, levando-se em conta 0 momento politico e histérico em que foi elaborada e
promulgada a Carta Magna de 1988 (BRASIL, 1988) — depois de vinte anos de ditadura militar — o
constituinte nao foi exagerado, mantendo-se as circunstancias especificas da época, além de incluir
a protecao desses direitos no nucleo imodificavel do texto constitucional (clausula pétrea), a teor
do que dispde o artigo 60, §4°.

NATUREZA JURIDICA

Feitas as pondera¢des em relagdo aos direitos fundamentais e direitos da personalidade,
pode-se passar para a analise da natureza juridica do direito a intimidade.

Preliminarmente, importante dizer que, como bem observado por Monica Neves Aguiar
da Silva Castro (2002), a identifica¢ao da natureza juridica é um dos pontos primordiais para o
estudo da existéncia de restrigoes ao exercicio do direito a intimidade e, por consequéncia, para o
tratamento adequado, quando existir conflitos entre 0 mesmo e outros direitos.
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Existem correntes, agrupadas pela denomina¢ao genérica de negativistas, que recusam a
existéncia dos direitos da personalidade, sob o argumento de que nio poderia haver direito do
homem sobre a prépria pessoa, sob pena de se justificar, em udltima analise, o cometimento de
suicidio.

Os seguidores dessa corrente negativista argumentam que a existéncia desse direito levaria
a ser a0 mesmo tempo sujeito e objeto. A essa argumentagao, Alice Monteiro de Barros (1997)
responde que o direito subjetivo representa um poder de nossa vontade e, ainda, um dever juridico
de respeitar aquele poder por parte dos outros; ademais, a vontade humana, pressuposto da
personalidade juridica, além de operar sobre o mundo exterior (direitos patrimoniais), também
opera sobre a prépria realidade antropoldgica do ser humano. Predominam, contudo, as correntes
que reconhecem a existéncia dos direitos da personalidade, considerando os mesmos, esséncias a
pessoa humana, a fim de resguardar a sua dignidade.

Efetivamente, embora se possa afirmar, a contrario sensu, que os direitos da personalidade
surgem como direitos subjetivos, com o proposito depois, adquirirem szafus constitucional, nao se
pode olvidar que, ao serem constitucionalizados, enquanto direitos fundamentais, passam,
inegavelmente, a deter essa natureza juridica.

Salienta ainda a Monica Neves Aguiar Castro (2002) que até a promulgacao da Constitui¢ao
Federal de 1988 (BRASIL, 1988), os direitos da personalidade nao estavam constitucionalizados,
restritos, pois, ao ambito do direito privado, na esfera do direito civil. Havia a tutela da honra, mas
apenas no campo do direito criminal, pelo Cédigo Penal (BRASIL, 1940) e a Lei de Imprensa
(BRASIL, 1967), conforme ja abordado em tépico anterior do presente trabalho.

Assim, a0 incluir os direitos e garantias fundamentais a inviolabilidade da intimidade, vida
privada, honra e imagem das pessoas (artigo 5°, X), a Constitui¢ao Federal de 1988 (BRASIL, 1988)
fixou um marco que niao pode ser deixado de lado no exame em questdo, tornando

bl

inapelavelmente, esses direitos de personalidade, direitos fundamentais.
DIREITO A INTIMIDADE, REGRA OU PRINCIPIO?

A Constitui¢ao da Republica (BRASIL, 1988), bem como a legislacao em geral, é composta
port principios e regras, esta e aquela possuindo aplicabilidades proprias e complementares.

Com o proposito de diferenciar os principios das regras, varios autores buscaram
estabelecer distingdes tendo como indicador critérios que julgavam mais apropriados.

Verifica-se a alegacao de que um dos critérios que distingue as regras dos principios é o alto
grau de abstracao demonstrado por este.

Sendo assim, o principio tem fun¢ao moderadora, tanto por meio de integracao legislativa
como por meio de verificacdo e ponderagao do caso singular pelo aplicador da lei.

A regra, no entanto, subordina-se a subsunciao, podendo ter aplicabilidade imediata.

Ronald Dworkwin (2002), entende que a diferenca entre regra e principio se encontra na
forma de aplicagdao, em sua estrutura légica. Argumenta que a regra possui aplicagdao disjuntiva,
sujeita a “ideia de tudo ou nada”. Assim, ou a situaciao se subsume perfeitamente a descricao
normativa contida na regra ou é prontamente descartada por ser inaplicavel ao caso concreto. Para
o referido autor, a colisdo entre regras é sempre solucionada pelos critérios classicos de superagao
de antinomias, em que se analisam hierarquia, especialidade e cronologia.
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O principio, por sua vez, possui uma dimensao de peso. Assim, o conflito entre principios
nao ¢é resolvido pela prevaléncia integral de um com a consequente rejeicio de outro, mas pela
analise da importancia que cada principio envolvido na questiao possui naquela situagao especifica,
sem que o outro perca sua validade.

Para Robert Alexy (2008), que parte da proposicio prescrita por Dworkin (2002), a
distingdo esta no fato de os principios serem mandados de otimizagao com graus variaveis, a serem
atendidos na maior extensio possivel, consideradas as peculiaridades factuais e juridicas do caso
concreto. Ha em relacdo aos principios um dever de proporcionalidade a ser observado diante do
caso concreto.

As regras exigem para sua validade a implementacido de toda a extensdo daquilo que
preveem, sob pena de nio restarem atendidas. As regras determinam as consequéncias normativas
de forma direta.

Do embate entre regras poderiam resultar duas situagdes: ou uma das regras é considerada
exce¢dao da outra ou se declara que uma delas ¢ invalida no caso concreto. Ja o choque entre
principios somente poderia ser resolvido no caso concreto, jamais em abstrato, pois o resultado da
equagdo dependeria do valor assumido por cada principio diante da situagao especifica.

Alexy (2008) se afasta da conclusio de Dworkin (2002) e sustenta que a diferenca entre
principios e normas se resume a dois aspectos: a colisao e as obrigagoes que estabelecessem.

Humberto Avila (2014) assevera que uma norma podera dar origem a mais de uma regra
ou mais de um principio ou a ambos, de forma que nio se esta a falar sobre alternativas exclusivas.

Sdo trés os critérios para se realizar a distingao entre principios e regras: 1) o da natureza
do comportamento prescrito, 2) o da natureza da justifica¢ao exigida e 3) o da medida para a
contribuicao da decisio.

Pelo critério da natureza do comportamento prescrito, as regras sio normas que definem a
conduta a ser adotada (estabelecendo obrigagoes, permissdes e proibigoes), enquanto os principios
determinam a realizacio de um fim juridicamente relevante sem, entretanto, estabelecer quais
comportamentos devem ser realizados que o atinja.

Por meio do critério da justificagao exigida, a interpretagao e a aplicagdo das regras exigem
uma avaliacdo da correspondéncia entre a construgdo conceitual dos fatos e a constru¢ao conceitual
da norma e da finalidade que lhe da suporte, ao passo que a interpretagdo e a aplicagdo dos
principios demandam uma avaliagao e correlagao entre o estado das coisas posto como um fim e
os efeitos decorrentes da conduta havida como necessaria.

Nestes termos, a regra tem como determinante o elemento descritivo, o que reduz a
necessidade de justificagdo comparada ao principio, que por possuir como caracteristica um
elemento finalistico, reivindica utilizagao mais acentuada da argumentagao para apoiar a conduta
adotada com a finalidade de atingir o fim aspirado pela norma.

Pelo o critério da medida de contribuicao para a decisio, enquanto os principios nao
possuem intensao de resolver a situacio somente pelos elementos nele contidos, mas apenas de
apresentar elementos relevantes para a tomada de decisio, as regras objetivam ndo apenas
especificar todos os elementos necessarios a conclusio, mas forma imediata apresentar a solugao
para o conflito especifico.

Com estes ensinamentos, resta claro que o direito a intimidade trata-se de um principio,
sendo aplicado em uma demanda fazendo-se ponderacao e correlagdo com o caso concreto a ser

analisado pelo julgador e os efeitos decorridos da conduta como fundamental para sua consumagao.
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DA LIBERDADE DE INFORMACAO

Uma limitacao ao Direito a intimidade, ainda bem polémica, ¢ o Direito a Liberdade de
Imprensa.

A liberdade de imprensa inclui elementos funcional democraticos e coletivos dividindo-se
no direito de informar e no direito de ser informado.

O direito de ser informado vem disposto na Constituicao Federal de 1988 (BRASIL, 1988),
quando disciplina:

a) E assegurado a todos o acesso a informacio e resguardado o sigilo da fonte, quando
necessario ao exercicio profissional (art. 5°, XIV); b) Todos tém direito a receber dos
6rgios publicos informagdes de seu interesse particular ou de interesse coletivo ou geral,
que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas
cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado (art. 5°, XXXIII); c)
Sio a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas: b) a obtencio de
certidoes em reparti¢oes publicas, para a defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes
de interesse pessoal (art. 5°, XXXIV,b).

Ha na Constitui¢ao Federal (BRASIL, 1988) um direito-dever de informar que se relaciona
com um direito coletivo de conhecer.

Contudo, este direito de conhecer e de informar nio deve, também, ser definido como um
direito ilimitado, apesar da pratica jornalistica demonstrar o contrario.

O direito a intimidade apresenta-se desprotegido perante as investidas da liberdade de
informacao, que com o discurso do direito coletivo de ser informado todo fato, acontecimento ou
situagdo com relevancia publica e efeito na vida comunitaria, supera a garantia constitucional a
reserva da intimidade.

O direito a intimidade deve ser levado a sério, neste sentido Leite Sampaio (1998) define
que independente da veracidade dos fatos ou a correciao das opinides, o que deve ter relevo é a
atitude invasora que pode produzir no invasor responsabilidade, apesar do legitimo exercicio da
liberdade de informat.

Desta forma, nio interessa que o invasor esteja no exercicio de sua liberdade de informar,
uma vez demonstrada a atitude invasora com lesoes a intimidade, o invasor respondera na ordem
civil e até criminal.

Neste segmento, fatos ligados ao

[-..] estado de saude, defeitos fisicos, tratamento médico ou submissdo a intetvencio
cirdrgica, recuperacido de um estado morbido, opiniGes politicas, filoséficas e religiosas,
incluindo o exercicio da religiosidade ou da pratica de culto, relagbes conjugais ou
extraconjugais, a natureza da unido conjugal, histéria amorosa e sentimental, relacoes
familiares e afetivas, preferéncias e gostos sexuais, devem ter justificativa particularmente
séria, objetiva e relevante ao interesse publico para serem investigados ou revelados.

(SAMPAIO, 1998, p. 390).

Em contrapartida, ha exce¢cbes em que determinadas pessoas tém um comportamento que
excluem a ilicitude da invasao da intimidade pela imprensa. Pessoas que abertamente apresentam

suas experiéncias pessoais, como meio de se promoverem diante das camaras e manchetes de
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jornais, fazendo presumir autorizagdo ou consentimento tacito para a exposi¢ao da vida privada e
intima para uma ampliada plateia.

Por sua vez, o direito a intimidade, quando em ambiente publico é comprimido, sem perder
a sua identidade. Em via ptblica o individuo também deve estar livre da identificacao e observagao
de um andénimo, nio podendo ser fotografado, ao menos que nao seja facilmente identificado e
nao esteja em primeiro plano na foto.

Contudo, se os fatos forem publicos nao ha como prendé-los no espago da reserva da
intimidade, distante dos sentidos coletivos. Neste sentido, a publicidade dos atos processuais, tais
como, autos de processo, inquéritos policiais, defesas orais em tribunais, além dos discursos nos
corpos legislativos devem ser divulgados livremente quando de interesse publico e quando nao
estejam cobertos com o manto do segredo de justica.

Por derradeiro, deve também ser considerada a pessoa envolvida, tendo em vista que
determinadas pessoas exercem influéncia sobre uma certa comunidade, ou como chefe politico,
candidatos a cargos eletivos, guias espirituais, escritores, artistas, entre outros.

A ideia de que a pessoa publica nao tem qualquer resguarde de sua intimidade parece
despropositada, pois, mesmo sendo uma pessoa publica, ele deve ter um espago reservado a sua
intimidade.

DECISOES DOS TRIBUNAIS

Demonstrando a pratica juridica do direito a intimidade, alguns Tribunais Superiores e
Tribunais de Estado, tém tomados as seguintes decisdes:

MANDADO DE SEGURANCA — Liminar — Concessdo — Possibilidade de divulgacio
de procedimento judicial — Divulgacdo do procedimento permitida — Liberdade de
Imprensa, contudo, que sofre limitaces relativamente a terceiros — Processo de segredo
de justica, onde a intimidade das pessoas ndo pode ser violada — Seguranca parcialmente
concedida. A Lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa
da intimidade ou o interesse social o exigirem. (MS n° 207.508-1, 6* C.Civ. TJSP, rel. Des.
Costa Manso, j. 24.2.94,v.u.).

SEPARACAO JUDICIAL — Fita magnética de conversacio telefénica — Prova obtida
clandestinamente — Producéo inadmissivel no processo judicial. Evidenciado que a prova
consubstanciada em fita magnética de conversacio telefénica fora obtida
clandestinamente, sem conhecimento de nenhum dos intetlocutores, inadmissivel se
torna a sua utilizagdo no processo judicial, porque ndo se compadece com o preceito
insito no art. 332 do CPC (meios legais e moralmente legitimos) e desrespeita os
principios constitucionais consagrados pelo art. 5°, X, XII e LVI, da CF de 1988. (Ain.
14.407-8, 3* C., rel. Des. Silva Wolff, j. 14.6.91, RT 687/1993, pp.139-140).

PROVA — Separacio judicial — Juntada aos autos de fitas magnéticas gravadas com
telefonemas da esposa — Inadmissibilidade — Existéncia de romance da esposa com amigo
do casal — Irrelevancia — Art. 5°, X, XII e LVI, da Constituicio da Republica —
Inviolabilidade da vida privada mesmo em se tratando de honra conjugal — Direito
personalissimo — Recurso nio provido. O casamento ndo confere a nenhum dos conjuges
o poder de interferéncia no espago livre de configuracdo da prépria vida do outro, uma
vez que ¢ incompativel com o respeito a personalidade do outro coénjuge qualquer
reconhecimento de poder de fiscalizagdo marital. (Ag. In. N° 211.863-1, 8* C. TJSP, rel.
Des. José Osoério, j. 22.06.94).
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EMENTA: Inquérito. Agravo regimental. Sigilo bancario. Quebra. Afronta ao art. 5°, X
e XII, da CF: Inexisténcia. Investigagiao criminal. Contraditério. Nao prevalece. I - A
quebra do sigilo bancario ndo afronta o art. 5°, X e XII, da Constituicio Federal
(Precedente: Pet. 577). IT - O principio do contraditério nao prevalece na fase inquisitoria
(HCF 55447 ¢ HC 69372;RE136239, inter alia). III - Agravo regimental nio provido.
(STF, Agrlng 897/DF.: Min. Francisco Resek. Tribunal Pleno. Decisio: 23/11/94).

EMENTA: Clube. Sécio. Acesso a lista com nomes e enderecos dos demais associados
para remessa de correspondéncia. Pedido devidamente justificado. Inexisténcia de ofensa
ao art. 5°, X, da Constituicdo da Republica. Direito do sécio, ademais, incluido no ambito
do inciso XIV do referido dispositivo. Declaratéria improcedente. Recurso nio provido.
No Momento em que o cidadio passa a fazer parte de uma associacio, ele abdica, com
relagio aos demais associados, da privacidade que ¢é resguardada pela norma
constitucional. (TJSP. AC 218525-2/S3o Paulo. Rel.: Des. Mesquita de Paula. 9* Camara
Civil. Decisio 03/02/94. JT]/SP-LEX — 158, p. 23).

PRIVACIDADE - Direito Constitucional — Art. 5°, inciso X, da Constituicio da
Republica. Mandado de Seguranca visando a apreensio de gravacio clandestina, juntada
aos autos de processo judicial. A s6 gravacio de conversa familiar por pessoa da prépria
familia, nao envolvendo, prima facie, assuntos intimos, mas negocios resttitos ao dmbito
familiar, ndo caracteriza violacio da intimidade ou privacidade dos participantes do
dialogo. A norma constitucional consagra direito que diz com a dignidade pessoal, valor
personalissimo, insuscetivel de ser objeto de leildo, por interesse de outrem ou do proprio
Estado. A norma constitucional veda o controle do modo de ser do cidadio, do
individuo, a publicizacio do seu jeito-de-ser. A garantia constitucional se amplia para o
nucleo familiar, inviolaveis suas reuniGes, por terceiros, estranhos a entidade familiar. A
norma visa a preservacio da aexistimatio prépria ou familiar. Indeferimento da liminar
em Mandado de Seguranca mantido. (Ac. un. da 5* C.Civ. TJRSAgRg. Em MS n°
590.019.089, Rel. Des. Lio Cesar Schimtt, j. 17.4.90).

PERICIA MEDICA — Nio se pode constranger pessoas a se submeterem a exame de
seus Orgdos genitais quando ndo desejarem. A inviolabilidade desse direito
personalissimo, do direito do cidaddo a intimidade, é preceito constitucional (art. 5°,
inciso X, da Constitui¢do Federal). (AI n. 578.774-8, 2* C., 1° TACSP, rel. Juiz Rodrigues
de Carvalho, j. 27.04.94).

PROVA CRIMINAL — Interceptagio telefénica — Admissibilidade — Inviolabilidade do
sigilo que ndo tem carater absoluto — Aplicacdo do principio da proporcionalidade —
Hipétese em que a Policia, tendo suspeita razoavel sobre envolvimento no comércio de
drogas, obteve autoriza¢ao judicial — Recurso provido. Havendo conflitincia entre o
direito a intimidade e o direito a prova (due process of law) deve prevalecer o que atenda ao
interesse maior, vale dizer ao interesse da sociedade. (AP. Crim.n. 185.901-3, 3* C. Crim.
TJSP, rel. Segurado Braz, j. 30.10.95).

DANO MORAL - Indenizacio — Divulgacio de noticia, pelos meios de comunicacdo
de massa, acerca de enfermidade letal, incuravel e traumatizante de que estaria acometida
a vitima — violacdo dos direitos subjetivos privados acolhidos pelo art. 5°, X, da CF —
Verba devida. O art. 5°, X, da CF assegura ao ser humano o direito de obstar a
intromissdo na sua vida privada. Néo ¢ licito aos meios de comunica¢bes de massa tornar
publica a doenga de quem quer que seja — ainda mais quando a noticia é baseada apenas
em boatos — pois tal informacio esta na esfera ética da pessoa humana, dizendo respeito
a sua intimidade, a sua vida privada. S6 o proprio paciente pode autorizar a divulgacdo
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de noticia sobre a sua saide. A reparacio do dano moral deve adotar a técnica do
quantum fixo. Apelo provido. Condenacio de 1.500 salarios minimos imposta a empresa
Bloch Editores S.A. e outra, em favor do cantor Ney Matogrosso, por publicagdes feita
pela revista Amiga, uma com manchete estampada na capa, fazendo referéncia aos
doentes com AIDS na TV e na musica, com fotografias de diversos artistas, inclusive do
cantor, encimadas pela legenda “Como os artistas se defendem da doenga” e outra, com
informagao negativa do cantor e reproduzindo uma entrevista sua, sob a manchete: “A
AIDS de Ney Matogrosso, Milton Nascimento e Caetano Veloso”. (Ap. n. 3.059/91, 1*
C. TJR], rel. Des. Catlos Alberto Menezes Direito, J. 19.11.91).

APELACAO CIVEL — ACAO CAUTELAR INCIDENTAL — AUTORIZACAO
JUDICIAL PARA INTERCEPTAR COMUNICACAO TELEFONICA — MEDIDA
POSTULADA NO AFA DE LOCALIZAR DEVEDOR DE ALIMENTOS
FORAGIDO - IMPOSSIBILIDADE — DIREITO FUNDAMEN-
TAL A INTIMIDADE — GARANTIA CONSTITUCIONAL AO SIGILO DAS
COMUNICACOES TELEFONICAS — CLAUSULA PETREA — SENTENCA
MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO. O sigilo das comunicagbes telefonicas,
erigido a cldusula pétrea pela Constituicio Federal, encontra ressalva apenas e tdo
somente para fins de investigacdo criminal e instrucdo processual penal, razdo pela qual
nao hd permitir que na esfera civel, em face da auséncia de interesse publico, possibilite-
se a quebra de sigilo telefénico com a finalidade exclusiva de descobrir paradeiro de
devedor de pensio alimenticia. (Terceira Camara de Direito Civil Apelacio Civel n., da
Capital Apelante: Representante. (T]-SC) — Apelacio Civel AC 245041 SC 2009.024504-
1 (TJ-SC). Data de publicagio: 13/08/2009).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL. PRINCIPIOS DA PUBLICIDADE E DA
TRANSPARENCIA. AUSENCIA DE VIOLACAO A INTIMIDADE E A
PRIVACIDADE. DISTINCAO ENTRE A DIVULGAGCAO DE DADOS
REFERENTES A CARGOS PUBLICOS E INFORMACOES DE NATUREZA
PESSOAL. OS DADOS PUBLICOS SE SUBMETEM, EM REGRA,
AO DIREITO FUNDAMENTAL DE ACESSO A INFORMACAO. DISCIPLINA
DA FORMA DE DIVULGACAO, NOS TERMOS DA LEL PODER
REGULAMENTAR DA ADMINISTRACAO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. I- O interesse publico deve prevalecer na aplicacio dos
Principios da Publicidade e Transparéncia, ressalvadas as hipéteses legais. II- A
divulgacdo de dados referentes aos cargos publicos nao viola a intimidade e a privacidade,
que devem ser observadas na prote¢do de dados de natureza pessoal. III- Nio extrapola
o poder regulamentar da Administracio a edi¢do de portaria ou resolu¢do que apenas
discipline a forma de divulgacdo de informacdo que interessa a coletividade, com base
em principios constitucionais e na legislagao de regéncia. IV- Agravo regimental a que
se nega provimento. (STF — AG. Reg. no Recurso Extraordinario RE 766390 DI (STT)
— Data de publicagio: 14/08/2014).

Compreende-se com as jurisprudéncias acima citadas, a importancia do direito a intimidade
que sendo um direito fundamental, recebe grande protecao da norma. A Constituicio Federal
(BRASIL, 1988) estabelece as garantias fundamentais, tendo como ponto central, a dignidade da
pessoa humana.

No que tange ao Direito Civil, ha protec¢io ligada ao direito da personalidade, ressalvando
a preservagao ao direito a intimidade, bem como a honra da pessoa natural.

O direito a informagao e liberdade de expressdao, por muitas vezes podem ser objeto de
discussoes judiciais para que delimite o que extrapola a tutela do direito a intimidade, apesar do
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entendimento que a liberdade de expressao, nao cabe a censura por meio do Estado, garantido pelo
artigo 220 da Constitui¢ao Federal (BRASIL, 1988).

A Corte tem defendido, a preferéncia da livre e plena manifestagdo do pensamento como
meio para sanar eventuais lesoes a direitos individuais supostamente ofendidos. Os Tribunais nao
podem, por meio de seus julgadores, exercerem a fungao inibitéria como meio de censura.

CONSIDERACOES FINAIS

O direito a intimidade, como direito da personalidade tem como escopo, as normas
constitucionais que estabelecem os direitos e garantias fundamentais da pessoa humana.

A evolugao do direito a intimidade ja nao é emblematica em varios pafses da Europa e nos
Estados Unidos enquanto que no Brasil ainda se caminha na ideia de que a intimidade é um direito
com contetddo proprio, diferente do direito a honra.

Sendo um direito absoluto, aplicavel erga omnes, nio se pode dizer que o direito a
intimidade ¢ ilimitado, indisponivel, ndo podendo ser objeto de aliena¢ao, podendo, contudo, o seu
titular consentir na divulgagao de sua intimidade, fato este que pode ser revogado a qualquer tempo
e de forma unilateral.

A intimidade deve ser preservada ante a necessidade das pessoas de manterem afastado do
publico aquilo que lhe é mais intimo, muitas vezes por nao quererem de expor suas deficiéncias ou
fraquezas, se expondo a todos sendo julgados pelos valores sociais da censura e desaprovagao de
outras pessoas.

Neste sentido, Edson Ferreira da Silva (1998, p. 02), traz o seguinte conceito: “O direito a
intimidade consiste no poder juridico de subtrair do conhecimento alheio e de impedir qualquer
forma de divulgacao de aspectos da nossa existéncia que de acordo com os valores sociais vigentes
interessa mantet sob resetva”.

O Cédigo Civil (BRASIL, 2002), atendendo a esta preocupacio, dispde em seu artigo 21 a
inviolabilidade da vida privada e a obrigacao do Juiz a requerimento da parte interessada adotar as
necessarias providéncias para impedir ou fazer cessar os atos que lesionem este direito.

Seguindo em defesa e prote¢io dos pormenores da vida amorosa, sexual, familiar ou
profissional e até em respeito as ideias, sentimentos e religiosidades, os quais as pessoas queiram
manter distante do conhecimento publico, a fim de evitar constrangimentos ¢ embaracos ¢ que a
constitui¢ao incluiu como direitos fundamentais, o direito a intimidade.
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